





ESTUDIO COMPARATIVO DEL APARATO GENITAL MACHO 
DE BELOSTOMA SP. Y ABEDUS SP. 


(HEMIPTERA - BELOSTOMATIDAE) 


por José A. De CarLo 


SUMMARY: Study comparative of the male genital apparatus of Belostoma sp. and Abedus sp. 
(Hemiptera, Belostomatidae). 


The author divides the genus Belostoma Latreille in two subgenus, Belostoma 
Latreille and Abedus Stal by the resemblance of the genital apparatus of Belos- 
toma sp. and Abedus sp. He also does reference to the downiness of the abdomen. 


En el presente trabajo se demuestra: que Belostoma Latreille debe di- 
vidirse en dos subgéneros, especialmente, por el estudio comparativo del 
aparato genital de macho de Belostoma sp. y Abedus sp. y además, que es 
de suma importancia dar algunos detalles y dibujo de los genitales vistos por 
la parte dorsal, por las diferencias que se observan en la generalidad de las 
especies, como puede apreciarse en dibujos de algunas figuras. 

El aparato genital de Belostoma sp., lo hemos extraído de material fijado; 
los de Abedus sp., de ejemplares colocados en cámara húmeda. 

De una de las especies de Abedus Stal, con banda de pelos en los para- 
esternitos, obtuvimos el aparato genital casi completo, sin los testículos (fig. 
1): del otro espécimen con el abdomen cubierto de pelos, sólo conseguimos 
extraer parte del aparato genital (fig. 4). 

Comparando el aparato genital de Abedus sp. (fig. 1) con el de Belosto- 
ma sp. (figs. 2 y 3), vemos que constan de las mismas partes: los tubos 
seminíferos, que cada conjunto de cinco entrelazados forman los testículos 
(fig. 3), a éstos le siguen fuera de los testículos los conductos eferentes 
visiblemente largos, abultados al principio por la mayor acumulación de 
espermatozoides que hicieron su proceso evolutivo en los tubos seminíferos, 
los que se continúan luego delgados uniéndose cada grupo en un conducto 
deferente y éstos a su vez, se unen formando el conducto eyaculador que 
penetra en el edeago que se halla en la cápsula genital, 

La cápsula genital de Abedus sp. y su contenido, comparados con los 
de Belostoma sp., no ofrecen ninguna particularidad que podría dar motivo a 
considerarla como perteneciente a un género distinto de Belostoma Latreille. 

Los genitales constan exactamente de las mismas partes que la de Belos- 
toma sp. y destacamos especialmente la existencia de los brazos laterales que 
se hallan en la parte dorsal del edeago, los que cubren a éste en mayor o 
menor porción, según las especies. 

Hacemos notar, que en las especies de los otros géneros americanos co- 
nocidos de la familia, no existen tales brazos laterales sobre el edeago, según 
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lo hemos observado en Horvathinia sp., (fig. 25); en Lethocerus sp. (fig. 26) 
y en Weberiella rhomboides Menke (fig. 24), única conocida del género. 

Las especies de Abedus Stal, sólo se han hallado en América Central, 
México y Estados Unidos. 

El estudio comparativo expuesto, nos ha llevado al convencimiento de 
que las especies de Belostoma Latr. y Abedus Stal no pueden constituir 
géneros distintos, sino un género, Belostoma Latreille, al que dividimos en 
dos subgéneros, Belostoma Latr. y Abedus Stal. 

Idéntico caso al planteado, sucedió con Benacus Stal considerado como 
género por su autor. 

La única especie conocida del género, griseus (Leydi), tiene la armadura 
genital del macho semejante a la de las especies de Lethocerus Mayr; sólo 
se diferencia como carácter fundamental del género Lethocerus Mayr, por la 
ausencia de los surcos en los profémures. 


En base a la semejanza de los genitales, Lauck y Menke (1961) resol- 
vieron que Benacus Stal solamente debía ser considerado como un subgénero 
de Lethocerus Mayr. 


Estuvimos de acuerdo con tal criterio (De Carlo, 1964). 


Vellosidad del abdomen 


Agregamos otro carácter, la vellosidad del abdomen, variable en las 
especies de los subgéneros Belostoma Latraille y Abedus Stal, pero que no 
lo es en las distintas especies conocidas de los otros géneros de la familia 
Belostomatidae, reafirmando con ello nuestra opinión, que Abedus Stal debe 
ser considerado solamente como un subgénero de Belostoma Latreille. 

Tanto en Belostoma Latreille como en Abedus Stal, sus especies tienen, 
unas, vellosidad sólo en los paraesternitos, otras, en los paraesternitos y parte 
del mesoesternito, y como tercer caso, en todo el abdomen. 


En las especies de los otros géneros, Weberiella De Carlo, Horvathinia 
Mentandon, Lethocerus Mayr, Hydrocyrius Spinola, Diplonychus La Porte y 
Limnogeton Mayr, sólo tienen vellosidad en los paraesternitos. 

La forma del edeago, tamaño de los brazos laterales y posición de la 
abertura del edeago, varía generalmente en las distintas especies, hechos que 
se toman como carácter específico, además de los externos. 

Teniendo en cuenta la particularidad que ofrecen los genitales de los 
machos vistos por la parte dorsal, damos los dibujos de especies que des- 
cribimos en 1932, 1938 y 1948, las que fueron consideradas sinónimas de 
otras por Menke ( 1960), de las que también damos dibujos para poder apre- 
ciar sus diferencias: montandoni De Carlo, considerada sinónima de dilatatus 
(Say); drakei De Carlo, de herberti Hidalgo; mayri De Carlo y hungerfordi 
De Carlo, de indentatus ( Haldeman). 


Los brazos laterales de los genitales de A. hungerfordi De Carlo, tienen 
rugosidades transversales; la abertura del conducto eyaculador de los genitales 
de A. indentatus ( Haldeman) es en sus bordes elevada, especialmente en la 
parte anterior; el borde anterior del edeago de los genitales de A. montandoni 
De Carlo, es ligeramente redondeado, en cambio en A. dilatatus (Say) el 
edeago tiene una ligera curva entrante en la parte media del borde anterior 
y además el borde superior de la abertura del ә sobrepasa 1os bordes 
de los brazos laterales. 
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GENITALES. Fig. 182 de Belostoma (Abedus) montandoni De Carlo, typus. Fig. 19: 
de B. (A.) indentatus (Haldeman), neoparatypus Menke. Fig. 20: de B. (A.) drakei 
De Carlo, typus. Fig. 21: de B. (A.) mayri De Carlo, paratypus. Fig. 22: de B. (A.) 
dilatatus Say, neoparatypus Menke. Fig. 23: de B. (A.) hungerfordi De Carlo, paratypus. 
Fig. 24: de Weberiella rhomboides (Menke), allotypus, De Carlo. Fig. 25: de Horva- 
thinia schubarti De Carlo, typus. Fig. 26: de Lethocerus (Lethocerus) annulipes (H.S.) 


Con los dibujos que damos y lo expresado en el trabajo publicado en 
1963, confirmamos una vez más que nuestras especies no son sinónimas 
de otras. 

Menke designó neoholotypus, neoallotypus y neoparatypi de las especies 
indentatus (Haldeman) y dilatatus (Say), por haber desaparecido los tipos. 
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Clave para reconocer los dos subgéneros de BeLosroma Latreille 


1. — Antenas con cuatro artículos en todas las especies conocidas (fig. 
11), rostro con los segmentos primero y segundo de igual largo o 
tamaño diferente; parte de la cabeza anterior a los ojos, de tamaño 
variable (De Carlo, 1938); base del clípeo, al nivel de los vértices 
anteriores de los ojos, pasando dicho nivel y a veces no; espacio 
interocular generalmente medianamente ancho; membrana de los 
hemieélitros, кә lo general ampliamente valvante. “ӧ 

дәбә кул BELOSTOMA Latraille, 

— Antenas con “tres o cuatro artículos (figs. 12-16), debiéndose las 
que tienen tres, a la fusión de los artículos tercero y cuarto; parte 
de la cabeza anterior a los ojos, por regla general corta; base del 
clípeo pasando apenas el nivel de los vértices anteriores de los ojos; 
espacio interocular generalmente ancho; membrana de los hemiéli- 
tros bastante angosta, a veces reducida a un simple limbo mem- 
branoso .. ..... 288888... o. Subgénero ABEDpUS Stal, 


Conclusión 


Por el estudio realizado del aparato genital de especies de distintos 
géneros de hemípteros acuáticos, consideramos, que las especies de un género 
tienen aparato genital semejante y si una o más no lo tuviesen, estarían mal 
ubicadas en el género. Por tal motivo, nunca colocamos el nombre de la 
especie a la cual corresponde el aparato genital que se estudia. 
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